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Littératures d’hier, publics d’aujourd’hui Sous la direction de BRONIQUE LOCHERT et
ANNE REACH-NGO. Littératures classiques® 91, 2016. Un vol. de 206 p.

Le volume dirigé par Véronique Lochert et Anne Reélg6 offre une réflexion stimulante,
sur un sujet a la fois difficile et crucial : commiedonner a lire les textes de la premiére
modernité aux publics d’aujourd’hui, comment ertitesr le sens a une époque €éloignée et
pour des publics différents mais aussi variés pioget du volume est double : d'une part,
cartographier les modalités de diffusion actuels tttératures d'autrefois et, d’autre part,
réfléechir aux conditions de transmission des httidres passées a travers les époques afin d’en
préparer ou d’en imaginer la réception future.

Les deux directrices ont su réunir dans ce voluageadntributeurs émanant de plusieurs
horizons : chercheurs, praticiens de la scene oareréditeurs, qui tous sont animés par le
souhait de faire connaitre a des publics savanf®pulaires, jeunes ou anciens, les littératures
de la premiére modernité, parfois méconnues, sauifficiles. Ce méme geste d’ouverture
était a I'ceuvre dans les journées organisées aata@nMulhouse en mars 2013 qui associaient
aux traditionnelles communications des représemtsittulturelles de plusieurs sortes destinées
a des publics hétérogenes. Cette démarche intedlexillustre le souci éminemment louable
des deux directrices d'étre au plus prés de legetolréfléchir aux maniéres dont sont
diffusées aujourd’hui les littératures d’hier irevh penser trés concretement a la diffusion des
savoirs et, ainsi, a imaginer des manifestatiorggnales, susceptibles de toucher un plus large
public que les traditionnels colloques.

Composé de guatorze articles et d’'une introductiorthétique, le volume est organisé
selon les quatre modalités de communication miseseevre aujourd’hui : « publier »,

« exposer », « transposer », « incarner ». Cetcageent rigoureux rassemble des études tres
fouillées, et pour tout dire réjouissantes, quinpeitent de prendre la mesure de la diversité
des modalités de diffusion et de la créativité gsseurs de toutes sortes qui ceuvrent pour la
transmission des littératures passées : choix rélito pour favoriser la lecture aupres de
publics déja avertis ou a conquérir (scolairesoet spécialistes), expositions, transpositions et
actualisations scéniques, ou cinématographiques,vitplisent les ceuvres et permettent
d’atteindre de nouveaux publics. On est frappeadbversité des supports — I'édition (scolaire),
'exposition dans le cadre de bibliothéque, la scéréatrale ou le cinéma — ainsi que de
I'originalité des entreprises — adaptations poyelmesse ou la scene, fac-similés a I'ere du
numerique — qui mettent savoirs et créativités ewrice d’une diffusion qui ambitionne de
dépasser largement le cénacle d’'un public culligévariété des moyens de diffusion, dont
témoignent les différents articles, met en lumiareréativité de ces passeurs de littératures
anciennes, et I'on serait ainsi tenté de faireddthése que ces modalités de diffusion des
ceuvres de la premiere modernité constituent unrdédioe pour la diffusion de toutes les
littératures.

On découvre également la fécondité de ces procesmuse sont pas seulement des
moyens de communication mais aussi de connaisshiesuvres anciennes. La plupart des
contributeurs soulignent qu’il est nécessaire damendre les modalités de communication
propres a ces ceuvres, leur efficacité pragmatiqgulgere, afin que la réception moderne
renoue avec ce qui a permis le succes de leurtiénagans le passé. Par un effet retour, les
articles illustrent ainsi la fécondité herméneutigle ces démarches pour les spécialistes de
littérature ; et ce a un double niveau : la corsamise de la réception des ceuvres lors de leur
création et de leur diffusion, ainsi que I'étuds dizatégies de communication et de la dynamique
qui ont permis I'essor de certaines d’entre ell&s.sont donc des explorations originales de
ces ceuvres que les chercheurs proposent. Legantadsemblés montrent que la défense des
ceuvres du passeé conduit a faire lillustration el @uvres elles-mémes, dont la richesse n’est
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pas épuisée par les lectures passées, ainsi daaatzherche en littérature, dont les résultats,
largement tributaires des contextes et des épogaesnt pas tous connus.

Ce numéro dd.ittératures classiquer’est pas dépourvu d’'une dimension militante en
montrant que les littératures de la premiére maogiecomme les savoirs qui leur sont attachés
ne sont pas réserveés a un public restreint ni &liteeet que la compréhension des ceuvres ne
peut se faire sans la connaissance de leur sgadégiommunication et de leur réception, dans
lesquelles précisément se peuvent puiser les teskoteur diffusion actuelle. La vulgarisation
et la diffusion ne sont pas concues comme desspgollir les ceuvres ni des adversaires du
savoir, bien au contraire.
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