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L’Epithéte, la rime et la raisqria lexicographie poétique en Europe, ¥XVII° siécles
sous la direction de Sophie Hache et Anne-PascaleyPMounou, s’inscrit dans un mouvement
de redécouverte des dictionnaires d’épithétes Relaaissance et a I'’Age classique. Aprés
I'ouvrage de Pascale Hummel publié en 190€pithéte pindarique, Etude historique et
philologique plusieurs travaux, menés par des linguisteseiom®ffet visé a replacer les recueils
d’épithétes dans le processus de grammatisatioinadgais. A leur suite, Sophie Hache et
Anne-Pascale Pouey-Mounou proposent trois nouveagies d’analyse : I'étude conjointe
des dictionnaires d’épithétes et des dictionnaleesimes, ces derniers étant absents des études
linguistiques, une approche littéraire de ces dgnres, manquant jusqu’a présent en raison,
peut-étre, de la réticence a envisager le liereatittionnaire poétique et création poétique, et
enfin une approche européenne. L'ouvrage est gagm quatre sections : la premiere est
consacrée a I'épithete dans les langues anciefenesgconde rassemble des contributions sur
les dictionnaires poétiques dans les traditiorl®itae, espagnole et néerlandaise, et les deux
derniéres sections abordent successivement fesiecle et lexvil © siécle francais.

La premiére partie, « Les modeles antiques », @&badelix points : les problemes,
d’ordre a la fois stylistique et linguistique, psg#ar la traduction des épithetes homériques au
xvI® siécle et les origines du genre de I'épithétainesc l'article de Nathanaél Istasse sur
'ceuvre en latin de Ravisius Textor : &pecimen Epithetorurat lesEpitheta qui datent
respectivement de 1518 et 1524. Si I'épithete astnotion définie dés I'antiquité grecque,
c’est en effet a la Renaissance qu’elle deviergtatg mise en liste. La perspective européenne
gue propose la deuxiéme partie permet de mieux mrdpe la place qu’occupent les recueils
de rimes et d’épithétes dans le processus de grasati@n des langues vulgaires : pour
l'italien, I'espagnol et le néerlandais, comme pleufrancais, ces recueils, contemporains des
premiéres grammaires, témoignent d’une volontétdimmisation de la langue vulgaire, qui
se traduit notamment par la recherche de modétégalres nationaux. Les articles de Mario
Pozzi et de Franco Tomasi inscrivent les dictioresade rimes italiens dans les discussions
sur la langue qui marquent la premiére moiti&diisiécle. Le premier rattache les dictionnaires
de rimes a un ensemble d’ouvrages, recueils de, a®ts beautés poétiques », qui participent,
au niveau lexical, a I'élaboration d’une langue omme, écrite et littéraire, basée sur le
florentin littéraire duxiv®siécle. Adoptant une perspective moins générakmder Tomasi
montre comment les dictionnaires de rimes, dofin&dité premiere en tant qu’outils scolaires
est essentiellement pratique, deviennent les Igendébats théoriques, ou se manifeste en
particulier une opposition au monopole que le pgtiame exerce sur la poésie italienne du
xvi®siécle. Ces deux études permettent d’appréciatifiésences entre les traditions francaise
et italienne : tandis que les dictionnaires de sirparticipent en lItalie a I'élaboration de la
langue nationale, & partir des modeles de Dantie é¥étrarque, leurs homologues francais,
rédigés grosso modo une cinquantaine d’annéedanidisne parviendront pas, je cite I'article
de Jean-Charles Monferran, a « imposer un classcfeangais a partir de Ronsard ». Dans la
méme section, Roland Béhar rapproche la publicafiéorits théoriques sur I'épithete en
Espagne du développement d'une nouvelle esthétimpétique, a partir de I'ceuvre de
Garcilaso de la Vega. Dans le dernier article deoce d’horizon européen, Paul J. Smith
présente un ouvrage trés peu connu de la critiuedise : legpithetad’Anthoni Smyters
(1620), adaptation néerlandaise @gsthetesde Maurice de La Porte, retraduit et publié en
1999. Ici encore, le recueil d’épithétes s'insdeahs un mouvement de « défense et illustration
de la langue néerlandaise » et défend I'« idéalellangue nationale unifiée » (p. 220).
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L’article de Nathalie Gasiglia et Anne-Pascale BeM®unou, qui ouvre la troisieme
partie de I'ouvrage, « Ambitions francaises »,t€iasse au travail effectué par Maurice de
La Porte (auteur du premier recueil d’épithetesdass en 1571) a partir des appariements
substantifs-épithetes chez Ronsard. Quelle séteegofaite par La Porte a partir du texte de
Ronsard et quelle redistribution est opérée damsdede substantifs de sens proches ? L'un
des intéréts de cette étude est méthodologiquegpeiles deux auteures ont analysé une
version annotée dddymnes(1555-1556) de Ronsard et une version électronjgneore en
cours d’élaboration) ddspithetesde La Porte. Annoncant vouloir éclairer « le tigueoprement
littéraire du lexicographe », les deux auteuresisneemble-t-il, mettent surtout en valeur le
travail linguistique, lexicologique et sémantiqde, La Porte. Les résultats obtenus a la suite
de I'enquéte menée sur les épithetes de noms symsngont particulierement nets et intéressent
directement les études linguistiques sur la syna@yiien que cet aspect ne soit pas souligné.
lls montrent en effet une visée distinctive du sibde La Porte. Concernant, par exemple, le
coupleSentier/ Chemin: le « sentier » de La Porte « differe de celuRdasard et se distingue
du « chemin » par des traits spécifiques » (p..263ssort par ailleurs du travail effectué par
La Porte sur les périphrases une approche du sendangue », qui consiste a « évaluer
'adéquation de I'épithéte au substantif sorti de sontexte, et les conditions de son réemploi »
(p. 260). L'article de Jean-Charles Monferran nouge quant a lui a considérer les dictionnaires
de rimes comme de véritables outils linguistigwesqui n’avait a notre connaissance jamais
ete fait. L'illustration de « la capacité de la p@éfrancaise » y apparait en effet indissociable
de «la capacité de la langue francaise elle-mémitel’analyse de ces recueils permet d’en
apprécier la dimension lexicologique. DansDetionnaire de rimesd’Etienne Tabourot
(1572 et 1587-1588), on constate, dés la second&énuu xvi°® siecle, 'émergence de
commentaires métalinguistiques sur la prononciatior'orthographe et I®ictionnaire des
rimes francoise$1596 et 1623-1624), attribué a Odet de la Noaetient définitions et gloses
meétadiscursives. Méme un ouvrage « apparaissastgareste comme un dictionnaire de
poéte » (p. 286), IEromptuaire d’'unisonsle Pierre Le Gaygnard (1585), n’est pas seulement
« un répertoire de rimes ronsardiennes susceptitdge réemployées par de nouveaux poetes »,
mais aussi « un premier inventaire de mots cheisseptibles d’'étre réutilisés dans la langue »
(p. 287-288). En conclusion, l'article ouvre unespective de recherche tres stimulante, celle du
rapport entre ces lexiques et les dictionnaireggéx du francais qui leur sont contemporains.
C’est également une réflexion sur le dictionnaeeriches en tant qu’outil que mene Martine
Furno. Elle rapproche le changement qui affectenasuels de prosodie latine dans le dernier
tiers duxvi® siécle, qui deviennent sous I'effet d’'une adaptapédagogique des « dictionnaires
de longueurs » (p. 301), de I'émergence des diciimas de rimes. Une méme finalité, un
méme public, a un méme moment conduisent a une rs@gowturation des connaissances sous
la forme d’un dictionnaire.

Le dernier chapitre de I'ouvrage s’intéresse al@ption des dictionnaires d’épithétes
et de rimes awvi® siécle. Le recueil d’Antoine de MontméraBynonimes et epithétes
francoiseg(1645), n'est pas étudié. L’article de Sophie HaghLe bel usage de I'épithete au
xvil ¢ siécle », porte sur I'évolution des représentatide I'appariement épithétique. A la
question posée en introduction — les dictionnaitépithétes dwvi® siécle ont-ils exercé une
influence sur le discours des remarqueurs abotdantestion de I'épithéte ? —, I'article apporte
une réponse neégative. Les remarqueurs ne mentiojameais les épithétaires et rien ne permet
de penser qu’ils y puisent les adjectifs dontdsmmentent les emplois. Plus significativement,
'enquéte de Sophie Hache a partir des Remarquégdgelas (1647) et Bouhours (1674,
1675 et 1687) conduit & une conclusion assez ndttevi® auxvii © siécle, I'évolution se fait
dans le sens d’'une restriction des listes d’'é@thatquelques appariements autorisés par I'usage.
Dans la seconde partie de l'article, 'argumentati@veloppée par I'auteure est moins claire,
bien qu’elle présente des éléments tout a faitesgants. Sophie Hache annonce en effet que
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d’autres ouvrages, moins étudiés,Rhétoriquede René Bary (1665) et I&&flexions sur
'élégance et la politesse du stytie Bellegarde (1695), doivent conduire a relagivies
premieres observations : « L'évolution vers un gregumenté de I'épithéte et une réduction
des possibles pourrait étre considérée comme gne fiirectrice a I'age classique, prenant
place dans le cadre d’'une réflexion sur la normguiistique, si ce n'est que I'examen des
autres recueils de Remargues nous amene a nuaetterappreciation. » (p.335). Il nous
semble pourtant que si la démarche de Bellegardaj énumére des trouvailles littéraires »
« sur le critere de la nouveauté piquante », @nufairemarqueur a part, la conception de la
collocation chez René Bary est celle d'une « aatioai lexicale nécessaire », qui se différencie
de la «convenance possible » représentée danépitdgtaires duxvi® siécle. Les deux
articles suivants abordent les représentation&gihete dans Histoire comique de Francion
de Charles Sorel et dans plusieurs textes de Ni&déeau. Il ressort de I'étude de Michele
Rosellini que ce ne sont pas les épithétaires gpii sritiqués dans le roman de Sorel, mais
'usage qu’en font I'école et les pédants et lacemtion de la poésie que le dictionnaire
d’épithetes « cristallise » (p. 352). Delphine Rggguant a elle, replace avec finesse et clarté
la critique que fait Boileau de I'épithéte danschdre de la représentation du rapport entre
pensée et langage qui s'élabore a Port-Royal etdgueloppe la seconde moitié il ®
siecle : « L'épithéte cultivant “le faste et I'ostation” implique une déperdition sémantique
et se trouve condamnée comme surcroit verbal eéfakst suggestion et a I'élaboration de la
pensée » (p. 378). Un parallele pourrait étredaéc la condamnation, au méme moment, de
la synonymie discursive, qui releve de la mémeétistine de la briéveté. Le quatriéme chapitre
se clét sur l'article de Stéphane Mace, qui nowgiena poser un regard nouveau sur Pierre
Richelet : si une évolution vers la normalisatiena langue marque sans aucun doute/ief
siecle, 'examen diDictionnaire de rimespublié par le lexicographe en 1692, révele unt gol
pour les mots vieux qui peut surprendre chez adémicien. Cela permet a Sophie Hache et
Anne-Pascale Pouey-Mounou d'affirmer dans la Peatpcalors, « les fidélités du lexicographe
au plaisir des mots, des trouvailles, des beaatés et passées de mode et des licences poétiques
demeurent (...) toujours d’actualité, avec Richedatcoeur de 'académisme méme » (p. 63).

En mettant en rapport les dictionnaires de rimabégiithetes avec le contexte littéraire
dans lequel ils apparaissent, puis déclinenEpithéte, la rime et la raisorapporte
indéniablement a ces dictionnaires poétiques uairage qui manquait a leur compréhension.
Celui-ci conduit notamment a relativiser trés justat la notion de dictionnaire « partiel »,
utilisée par Bernard Quemada ddres Dictionnaires du frangais modernet bien installée
depuis en histoire de la lexicographie : « La pecspe téléologique qui amene a voir dans
ces ouvrages des entreprises partielles mécommaé sens le caractere global d’'une approche
qui fait tant6t de I'épithete tantot de la rimepsedes représentations cohérentes, des analogues
de la poésie méme » (Préface, p. 69). Toutefais, gpii'a établir avec I'analyse des dictionnaires
d’épithetes une « préhistoire » des dictionnairéségaux ultérieurs, dans une perspective
téléologique, les études linguistiques récentesphridt visé a dégager en partie « I’horizon
de rétrospection » des dictionnaires monolinguegwilf siécle. De ce point de vue, il nous
semble que plusieurs des études rassemblées daokice confirment, a partir de I'approche
littéraire qui est la leur, le réle qu'ont pu joulems recueils d’épithétes dans I'approche
sémantique du mot francais. L'ouvrage redonne @axcdictionnaires poétiques la place qui
est la leur, a la croisée de I'histoire de la langude la littérature.
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