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Enquéte sur le roman romanesquéd Gaulois, 1891).Présentée par Jean-Marie Seillan.
Amiens, Centre d'Etudes du Roman et du Romanesqueed|'Université de Picardie,
« Romanesques », n° 2, 2005. Un vol. 1420,5 de 264 p.

Confié a Jean-Marie Seillan, le dossier qui donme titre a ce volume est précédé
d’études s’arrétant aux réécritures contemporaineSraal (« romanesque et sacré), a Balzac
(« le romanesque de la rencontre »), a Stendlrahfanesque et ironie ») et a Wilde. Il est en
outre suivi d’'un entretien ou, d’'une certaine memi&ylvie Germain est amenée a répondre
aux mémes questions que les romanciers qui omtéteogés en mai 1891 par Fly (Charles-
Armand Dieudé-Defly) pour le compte dbaulois Bien qu’il puisse paraitre artificiel, ce
phénomene d’encadrement est producteur d’'un effedétousu significatif. Il fait en effet
apparaitre que les hommes de lettres (Zola, Daudiggsmans, Marmier, Scholl...) qui
recoivent la visite de l'interviewer se préoccupematssivement de la littérature de leur temps,
phénomene que la présence d’un index nominum pgaitede mieux saisir. Ne pouvant
gu’'étre lue en parallele avec celle d’'Huret, quipsirsuit au méme moment et qu’elle
contamine, I'enquéte de Fly prend ainsi les aspotse enquéte d’actualité au fil de laquelle
sont discutés les succes romanesques du monheniConfession d’un amar(t890) de
Marcel Prévost La Force des chosd4890) de Paul MargueritteDaniel Valgraive(1890)
de J. H. Rosny... Comme le rappelle Jean-Marie $eitjai met en circulation et présente
toutes les pieces du dossier, cette consultatpoua prétexte un article-manifeste de Prévost,
soutenu par Dumas fils, qui annonce que le romdfadenir sera « romanesque, sinon dans
I'affabulation [...] au moins dans I'expression devia sentimentale » (p. 180). Le probleme
sur lequel le journaliste demande a ses interlocsitéde se prononcer est ainsi formulé en des
termes confus, de sorte que les solutions qui ¥ apportées semblent d’abord décevantes,
les interviewés ne faisant guére preuve de rigtle@orique ou définitionnelle. S’attachant
aux conceptions du « romanesque » qui se dégaegeleiics propos, Jean-Marie Seillan en
vient toutefois a montrer gu’elles reposent suwrikon nostalgique et idéologique d'« un
monde antérieur a la Révolution [...] ou n'existendiencore ni aspirations égalitaires ni
littérature naturaliste » (p. 172). Sur ces fondetsial met au jour que nombre d’écrivains de
la fin du XIX°® siécle ont été conscients et inquiets des conségaeéconomiques et sociales
de la démocratisation de la lecture. Lue dans eesppctives, I'enquéte de Fly permet de
mieux comprendre la crise qui affecte le moyeneseatie la production narrative au tournant
du siéecle et la maniere dont plusieurs romanciaetsavisagé ou tenté d’y réagir. Le travail
de Jean-Marie Seillan a donc le triple mérite deattl’attention sur une consultation
remarquée a son heure mais oubliée, d’en faciktdecture par un jeu de notes utiles et
savantes et, surtout, de mettre en évidence quentpsétes littéraires qui paraissent dans la
presse de la fin du siecle ne sauraient resteécart de I'attention critique. Aussi faut-il
souhaiter que ce travail éditorial fasse école g d’autres consultations soient bientét
rendues accessibles, notamment celle de George€akdonnel et Charles Vellay g
Littérature contemporainéviercure de France, 1905) ainsi que celle de Nedier et Gaston
Picard (es Tendances présentes de la littérature frang&asset et € 1913).
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